Tema 1: Fisica y Metafisica en los Presocraticos.

1. El origen de la Filosofia: Del Mito al Logos.

1.1. Caracteres de la cultura Griega en el siglo VIl a. C

La Filosofia surgio en Grecia, a finales del siglo VII a. C, en las colonias que los
griegos tenian en Asia Menor, concretamente, en la Ilamada regién de Jonia, en el Oeste
de la actual Turquia. Por supuesto, otras culturas — Persia, Babilonia o Egipto- también
se plantearon preguntas acerca del origen de la realidad, pero sus respuestas fueron de
caracter mitico, en ningun caso llegaron a una filosofia en sentido estricto.

El mito, en cuanto narracion de la creacion del mundo, adquiere la forma
literaria de Cosmogonia y Teogonia. A pesar de la gran variedad de mitos, existen en
todos ellos unos temas caracteristicos y constantes:

e Lacuestion de qué es el hombre, y cudl es su origen.
e El por qué de laviday de la muerte.
e La cuestion del origen del mundo y de la sociedad.

En el mundo griego cléasico, desde Hesiodo y Homero, contaban con este tipo de
mitos, pero, a diferencia de otras culturas, en Grecia no habia Libros Sagrados.

Los motivos por los que la cultura griega fue capaz de superar estos mitos y dar
respuesta a las grandes cuestiones del hombre desde el logos, desde la filosofia, fueron
los siguientes:

1°. La magnifica situacion geogréafica de Grecia, que la convierte en puente
entre Oriente y Occidente. Ademas, esta situacion privilegiada posibilitd los progresos
en la navegacion, y con ello el auge del comercio y el consiguiente dialogo entre
culturas.

2°. Factores de tipo politico. El proceso histérico de la constitucion de la Polis
griega, el llamado “paso del etnos a la Polis” como elemento determinante de aparicion
de la racionalidad.

3°. Hay factores de tipo socioeconomico. La expansion de los griegos (Jonios),
con la adquisicién de nuevas colonias, trajo riqueza y abundancia. Esta riqueza estaba
basada en la esclavitud, lo que permitia ademas el ocio para la contemplacion y el
dialogo para los Ilamados hombres libres.



La expansion territorial y econémica que trae consigo la expansién colonial,
especialmente las de Asia Menor (Jonia) y la del Sur de Italia (Magna Grecia), tiene
COMO consecuencia:

e La consolidacion de la polis.

e Laimposicion del comercio con las colonias.

e Y, sobre todo, la aparicion de la Moneda. En efecto, la moneda va a propiciar y
potenciar uno de los rasgos fundamentales que va a caracterizar al logos o razén: su
caracter de representacion universal. La moneda es un principio de inteligibilidad
abstracto que permite homogenizar toda la multiplicidad de lo real bajo una medida
universal.

4°, La religion Griega no va a suponer ningun tipo de obstaculo para el
desarrollo de la filosofia. En efecto, la religion griega, a diferencia de las culturas y
civilizaciones mas proximas, tiene unas caracteristicas muy peculiares: Es una religion
gue no tenia una casta sacerdotal estable que garantizara y mantuviese una ortodoxia
doctrinal, ademas de carecer de Libros Sagrados, como hemos dicho.

5°. Son Homero y Hesiodo quienes marcan profundamente el espiritu griego.
Sus obras, recreacion de tradiciones populares, van a configurar una religion o mitologia
Olimpica que va e ser un elemento central en la paideia de los griegos. Ademas estos
autores estableceran una serie de conceptos guia (moira, daimon, areté) que facilitaran
la aparicion de un pensar propiamente filosofico.

6°. La adopcion de la variante fenicia del alfabeto semitico (S. IX a. C) por parte
de los griegos, inaugura lo que se denomina la escritura fonética, la cual permitia
escribir tal como se hablaba, a diferencia de la jeroglifica (egipcia) o cuneiforme
(babilonica). Esta escritura fonética supuso:

e Lademocratizacidn de la escritura: la escritura pertenece y se hace asequible a
todos. Hay que tener en cuenta que la antigua escritura silabica era criptografica y
secreta, para uso exclusivo de escribas y sacerdotes.

e Lanueva escritura permite una mayor difusion de las ideas.

7°. La incorporacion a la lengua griega del articulo neutro “to” (lo): lo que va a
permitir la sustantivacion de cualidades o atributos, facilitando a su vez la abstraccion.
Se pasa del pensamiento concreto al pensamiento abstracto.



1.2. Diferencias entre mito y logos.

En tiempos pasados se pensaba que entre mito y logos existia una
discontinuidad irreductible, sin embargo la filosofia contemporanea valora cada vez
mas el pensamiento mitico. Asi, va a considerar a los mitos no como una narracion
absurda y sin sentido, sino como la antesala de la propia racionalidad, como un
horizonte racional embrionario.

Desde el origen de la filosofia, el esfuerzo de los primeros filésofos consistio en
reinterpretar las visiones o narraciones miticas que existian sobre la naturaleza y acerca
del hombre, llevandolas a un nivel de pensamiento mas abstracto y mas racional. Por
tanto las preguntas y los primeros balbuceos del pensar racional fueron los mismos que
aparecen en las narraciones miticas. La diferencia entre mito y razén no se encuentra en
el tipo de preguntas, sino en el tipo de respuestas a esas preguntas. Las diferenciasy
similitudes entre ambas explicaciones son las siguientes:

1°. Tanto la explicacion mitica como la racional son narraciones. Pero la
narracion mitica explica los fendbmenos naturales haciéndolos depender de la voluntad
de unas divinidades. Los Dioses adquieren forma humana, es decir, actian por
motivaciones humanas. Los fendmenos naturales se explican antropomorficamente: las
narraciones miticas personifican y divinizan las fuerzas de la naturaleza. En la
explicacion mitica los fendmenos de la naturaleza son a la vez realidades fisicas y
manifestaciones de poderes divinos, que dependen de la voluntad de dioses o entidades
sobrenaturales. En la explicacion racional los fendmenos naturales quedan despojados
de cualquier interpretacion sobrenatural.

2°. En el mito la dependencia de los fendmenos naturales de la voluntad de lo
divino hace que queden sometidos a la arbitrariedad e imprevisibilidad. Es imposible
un conocimiento predictivo de la naturaleza. El logos busca “lo necesario” y no cae en
la arbitrariedad del mito.

3°. En el mito como en el logos se nos presenta una explicacion totalizadora de
la realidad, es decir ambos intentan abarcar la totalidad de lo real al margen de las
diferencias.

4°, Otra diferencia entre ambas explicaciones esta en que, mientras la
explicacién racional busca leyes y reglas que permitan hacer predicciones, en la
explicacion mitica la realidad esta en manos del capricho de divinidades que
personifican las fuerzas de la naturaleza. Por tanto, para la explicacion racional no
existe otra realidad que la propia naturaleza, estando la causa de los fendmenos en la
misma naturaleza, no en fuerzas sobrenaturales. La explicacion racional es una
explicacion de caracter inmanente.



Caracteristicas del mito

Caracteristicas del logos o razon

Similitudes

Narracion sobre: - Fendmenos de la Naturaleza.
- Condicion humana.

Explicacion totalizadora de la realidad.

Diferencias

Lenguaje simbdlico, metaforico.
Connotativo.

Lenguaje conceptual.
Denotativo.

Arbitrariedad en los fendbmenos de
la Naturaleza.

Necesidad en los fenémenos de la
naturaleza. Los fendmenos estan sujetos
a leyes y reglas.

Se pueden predecir fenOmenos

Antropomorfismo.

La explicacion de los fendmenos de la
Naturaleza esta en la misma naturaleza.




1.3 El concepto de naturaleza —physis- en la filosofia presocratica.

El centro de interés de la filosofia presocratica sera la pregunta por la physis, la
pregunta por la naturaleza, por sus cambios y su multiplicidad. A su vez, la pregunta por
la physis va a converger en la pregunta por el principio de todas las cosas, es decir, en la
pregunta por el arché.

La naturaleza, para los primeros filésofos y para los griegos en general, hay que
entenderla, en un triple sentido:

1°. La physis como “totalidad”: la naturaleza es todo cuanto hay, es la Unica
realidad. Ademas, y este es lo importante, la totalidad de las cosas esta sometida a una
ley, a un orden, a un conjunto de leyes que rigen su funcionamiento. Es decir, el
concepto de naturaleza esta vinculado al concepto de necesidad, al concepto de logos,
lo que la convierte en un todo ordenado, en un cOSMOS y NO €S un caos.

2°. La physis como “sustrato” o esencia: la naturaleza es lo que permanece mas
alla de los cambios, es decir, es el “sustrato comin” de las cosas. Ademas, este sustrato
es tambien la causa del cambio y las diferencias, porque la naturaleza también es
proceso, es un hacerse.

3°. La physis como “hacerse”, como fidei. El término physis viene del verbo
griego en infinitivo fidei que significa “hacer”, “crecer”, “desarrollarse”, “salir fuera”.
Es decir, la naturaleza aparece como una fuerza interna que impulsa a crecer y a
desarrollarse: es principio rector que impulsa los cambios, ley interna que rige las
C0sas.

Por tanto, en este sentido, cabe destacar la correspondencia entre el término
physis y el término logos: la razon que forma parte del orden natural puede conocer la
ley interna que rige el cambio y la multiplicidad. Este orden natural es teleol6gico, es
decir, la naturaleza se mueve por fines. Los primeros filésofos presocraticos entienden
la naturaleza como un organismo, no como un mecanismo (el mecanicismo no sera
inaugurado hasta los pluralistas: en el mecanicismo no existen fines)

El logos se opone al conocimiento meramente sensible o de los sentidos:

Sentidos Logos (razon)

Lo que cambia Lo que permanece (sustancia)

Lo multiple Lo Uno

La apariencia Lo que las cosas “son” (esencia)

Lo que s6lo nos aporta opinién (doxa) Lo que nos permite la ciencia (episteme)




1.4. La busqueda del arché.

La pregunta por la “totalidad” de lo real, es decir, la pregunta por la physis, va a

Ilevar a los primeros filosofos presocraticos a la pregunta radical por el principio ultimo
y originario de todo: la pregunta por el arché. Si queremos definir el concepto de arché
en la filosofia presocratica tenemos que hacerlo de diferentes modos, asi:

e El arché es el origen del que provienen todos todas las cosas.

e El arché es el sustrato (material) comin que tienen todas las cosas mas alla de
las diferencias.

e El arché es la causa de todos los cambios.

e El arché es el fin que rige todos los cambios.

Por tanto, la nocion de physis remite al principio o arché en cuanto origen,
sustrato, causa y fin de todos los seres (naturaleza). La respuesta a la pregunta sobre la
posibilidad de que una Unica realidad o sustancia (o varias) sea capaz de ejercer todas
estas funciones tendrd como resultado los diferentes modelos de explicacion racional de
la filosofia presocratica.



2. Etapas de la filosofia presocratica.

Periodo

Corriente

Fil6sofos

Arché

Caracteristicas

Sig.VII-Vl a. C.

Los Jonios o
Milesios

Tales de Mileto.

Agua

- Introduce la Matematicas.

- La Tierra como disco
plano flotando en el mar
césmico.

- Hilozoismo

Anaximandro.

Apeiron

Eterno Retorno

Anaximenes.

Aire

Eterno Retorno

Sig. Vla. C.

Pitagéricos

Pitagoras de Samos.

Se establece en Crotona
(Magna Grecia)

NUmero.

La proporcién
matematica.

- Influyen en Platén.

- Dualismo Antropolégico.
- Etica Ascética.

Sig. Vla.C.

Metafisicos

Parménides de Elea

Ser inmovil

- Ser: no cambia, eterno y es
uno.

- Las caracteristicas del
“Mundo de las Ideas”
platénico.

Heraclito de Efeso. Jonia

Ser movil

- Ser: cambio, multiple
- Las caracteristicas del
“Mundo sensible” platénico.

Sig. VI-V a. C.

Pluralistas.

Mecanicistas: En la
naturaleza todo es
materia 'y
movimiento, no
tiene ningun fin, ni
esté orientada por
nada exterior a la
physis misma

Empédocles de Agrigento.

Los cuatro
elementos, o raices
de todo: agua,
tierra, fuego y aire

Estas raices son
cualitativamente iguales e
inmutables. Nocién de
elemento: entendido como
algo cualitativamente
inmutable e intransformable.
Aquello que determina que
estos principios se unany se
separen son dos fuerzas a las
gue denomina Amor
(Afrodita o philia) y Odio
(Neikos), respectivamente

Anaxagoras de Clazémenas,
cerca de Esmirna.

Spérmata. Que
Aristételes llamé:
Homeomerias.
Semillas: pequefas
e infinitamente

Divide la naturaleza en
materia y caos. El caos no es
material. Del caos se pasa a
un cosmos gracias a la
intervencion del nous,
independiente de la materia.

divisibles
Introduce el concepto de
vacio.
Leucipo
Atomistas Atomos Define el vacio como “no-
Demécrito ser”: que explica la
de Abdera multiplicidad y el cambio.
(Tracia)




2.1. La Filosofia Jonia.

2.1.1. Caracteristicas principales de la Filosofia Jonia.

La Filosofia Jonia se va a caracterizar por el inicio en la pregunta por el arché.
La principal caracteristica del arché de los Jonios es que va a ser algo material. Los
principales pensadores Jonios son: Tales de Mileto, Anaximandro, Anaximenes. Estos
primeros fil6sofos tienen, ademas, las siguientes caracteristicas:

1. La realidad no puede proceder de la no-realidad. La physis ha de tener su
origen en si misma (explicacion racional) excluyendo toda fuerza externa a ella
(explicacién mitica).

2. La naturaleza es considerada como una totalidad: intentan encontrar la unidad
que garantiza el orden del universo mas alla de las apariencias. La mirada de los
primeros fil6sofos jonios abarca por vez primera la totalidad del universo.

3. La naturaleza es entendida como el fondo universal de donde nace y proviene
todo. Este nacimiento es entendido como un gran acto vital (hilozoismo: la physis como
materia animada por si misma).

4. Los primeros filésofos jonios son monistas: admiten un Unico principio o
arché comun a todos los seres, del cual nacen y al cual vuelven cuando mueren.

5. Las caracteristicas del arché de los Jonios son: uno, unico, material, espacial,
mutable y eterno.

2.1.2. Tales de Mileto.

Segun cuenta la tradicién era comerciante y viajero. En Egipto adquirio
probablemente sus conocimientos geométricos y cosmoldgicos. Por ejemplo, la
prediccion de un eclipse le granje6 un gran prestigio entre sus contemporaneos, fue
considerado uno de los siete sabios de Grecia® .

Segun Tales, todas las cosas provienen del agua. El agua sera la causa natural
de todas las cosas, seria también la sustancia o fundamento comun de todas las cosas, y
en Ultima instancia todas las cosas volveran a ser agua. En definitiva, para Tales, el
agua es el arché. Segln cuenta la tradicion esta idea probablemente se le ocurri6
observando los fosiles del Nilo.

! Siete sabios de Grecia, también conocidos como los siete sensatos. Eruditos griegos que vivieron entre
los siglos VIl 'y VI a.C. y que se interesaron por la ciencia, la filosofia y la politica. Aunque sus
identidades difieren segun las diferentes versiones, los nombres que suelen aparecer con mayor frecuencia
son Bias de Priene, Quilon de Esparta, Cledbulo de Lindos, Periandro de Corinto, Pitaco de Mitilene,
Sol6n de Atenas y Tales de Mileto.



Otra de sus teorias es que la Tierra es un disco plano, y flota en el gran mar
cosmico (agua como arché). Por ultimo ha que destacar el hilozoismo, segln Tales la
materia hyle esta viva zoe, por tanto el agua seria el principio de vida. El hilozoismo es
una caracteristica comun a todos los fil6sofos jonios.

2.1.3. Anaximandro.

Para Anaximandro, el principio de todas las cosas es el apeiron (infinito), en
oposicion al agua de Tales. En efecto, si, como creia Tales, todas las cosas surgen del
agua y la humedad, ;,como explicar la existencia de lo seco, de lo célido, del fuego
mismo? El agua es s6lo una de las sustancias materiales que vemos, pero no la Gnica.
Para Anaximandro, tiene que haber algo por debajo del agua y méas fundamental que
ella, que sea el verdadero origen de todas las cosas y el substrato de todos los cambios.
Este algo, dificil de caracterizar, es la materia en general previa a sus determinaciones
y limitaciones concretas, es lo indeterminado e ilimitado, es el apeiron.

Segun Anaximadro, el apeiron se moveria en un proceso cosmogonico con dos
sentidos:

e Primero un proceso de separacion y diversificacion.
e Segundo un proceso de vuelta al Uno.

Estos dos movimientos se repiten ciclicamente en el Eterno Retorno de lo
mismo. Para los griegos el universo no tienen un origen en el tiempo, no ha sido creado,
es material y la materia es eterna. La concepcion lineal del tiempo no surge hasta el
Cristianismo.

2.1.4. Anaximenes.

Anaximenes, como Tales, va a permanecer prisionero del mundo de lo visible
estableciendo como arché o principio de todas las cosas el aire, de esta manera se
distancia de su predecesor Anaximandro. Sin embargo, esta solucion satisfacia, en
apariencia, las exigencias del pensamiento de Anaximandro: el aire no tenia limites.

De esta teoria Anaximenes concluye que del aire (unidad sustancial) brotan
todas las cosas por condensacion y rarefaccion:

e Por rarefaccion (dilatacion) se origina del aire el fuego.
e Por condensacion se origina del aire, y de forma gradual, primero el viento,
luego las nubes, la tierra, las piedras.

Después todo vuelve a la unidad originaria en la que todo vuelve a ser aire. En
definitiva Anaximenes acepta también el Eterno Retorno, al igual que Anaximandro,
como proceso de separacion y de vuelta a la unidad.



2.2. Los Pitagéricos.

Esta escuela filosofica se situa en las colonias griegas del sur de Italia, la
Ilamada Magna Grecia. Su teoria sobre el arché supone un gran avance sobre las teorias
Jonias: identifican el arché con los nimeros o proporciones y leyes matematicas (son
los autores mas proximos a la fisica moderna, que entiende que el mundo es un libro
escrito en lenguaje matematico —Galileo-)

La concepcidn Pitagdrica de las matematicas esta influenciada por el misticismo
de carécter orfico. El orfismo es una religion sectaria que tenia como finalidad la
salvacion y purificacion del alma. Asi, esta secta abogara por una vida ascética ademas
de la realizacion de ritos purificatorios.

Debido a la influencia del misticismo orfico, los Pitagéricos conciben las
matematicas (aritmética-geometria) como un camino de salvacion y purificacion
moral. Para los Pitagodricos la realidad es perfecta, pero esta perfeccion solo es accesible
a unas mentes privilegiadas: el conocimiento de las matematicas seré la puerta de
acceso a esta realidad perfecta.

Los pitagoricos conciben la naturaleza a partir de las relaciones numericas,
siendo el numero el principio (arché) y materia de todas las cosas. Para los pitagoricos
la naturaleza es un todo ordenado, un cosmos ordenado por relaciones numéricas: la
naturaleza es mezcla de unidad y multiplicidad, de lo finito y de lo infinito, pues todo
esta regido por los principios del limite y lo ilimitado que rigen los nimeros. Asi los
Pitagoricos son los autores mas proximos a la fisica moderna, que entiende que el
mundo es un libro escrito en lenguaje matematico — Galileo -.

Por tanto, Pitagoras llevo a las matematicas mas alla de las necesidades de los
comerciantes, convirtiendo lo que los egipcios y babilonios era un cuerpo de recursos
empiricos en una auténtica ciencia demostrativa de caracter mistico-filosofico.

Respecto a la antropologia se caracterizan por el dualismo, dividen al ser
humano en dos sustancias independientes:
e El cuerpo (soma) es mortal e impuro, vive esclavizado por sus necesidades
materiales.
e El alma (psique) es la parte pura del hombre, esta destinada al saber y al
conocimiento, pero vive temporalmente aprisionada por el cuerpo.

Este dualismo antropoldgico va a influir claramente en la filosofia platdnica.
Respecto a la ética van a defender la reencarnacion y el ascetismo como forma
de liberacion de la corporeidad. Esta idea también tendréa una gran influencia en Platon.

Respecto a la astronomia defendian que el centro del universo era un gran
fuego, algunos autores interpretan que se referian al Sol como centro del sistema.

10



2.3. El pensamiento metafisico de Heraclito y Parménides.

Estos filésofos tienen en comun que identifican el arché con el concepto mas
abstracto posible, con el “Ser”. Lo que tienen en comun todas las cosas, al margen de
las diferencias, es que “son”. Por otra parte van a entender el “Ser” en dos sentidos
diferentes:

e Heraclito entenderd el ser en un sentido dinamico: todo es cambio.
e Parménides entendera el ser en un sentido estatico: nada cambia, el cambio es
solo apariencia.

2.3.1. HerAclito de Efeso.

La méaxima mas conocida de Heréaclito es panta rei, todo fluye. Asi, para
Heraclito nunca podremos bafiarnos dos veces en el mismo rio.

En el universo todo se rige por la tension o lucha entre contrarios, esta tension
genera el movimiento o el cambio. A esta tensidn entre contrarios (dia-noche, guerra-
paz) alude Heraclito con la metafora del fuego: cuando Heréaclito afirma que el fuego es
el arché, no hay que entender que el fuego es un elemento material en el sentido de los
Jonios, sino que es una metafora que representa la lucha de contrarios.

Sin embargo, la lucha de contrarios, la tension que caracteriza a la naturaleza, no
significa que triunfe el caos en la naturaleza, el devenir no es irracional ni caotico. Este
devenir se realiza de acuerdo con ciertas leyes que podemos llamar logos o razén
universal. EI Logos constituye el verdadero principio explicativo de la realidad.

Segun Heréaclito el hombre puede llegar a conocer el logos o la razén universal
basandose en la observacion atenta de la naturaleza. Esto es importante porque se trata
de otra diferencia con Parmeénides que solo da validez al conocimiento racional, no al
conocimiento sensible.

El pensamiento de Heréclito admite un proceso cosmologico, similar al de
Anaximandro y Anaximenes, de separacion y de vuelta a la unidad. EI universo se
mueve, segun Heraclito, siguiendo dos fuerzas contrarias que son la armoniay la
discordia. Posteriormente, Empédocles hablara del amor y del odio.

2.3.2. Parménides de Elea.

En su poema Peri fiseos nos propone que para acceder al conocimiento existen
dos vias:

e Laviade laopinidon es lavia de los sentidos que nos dicen que las cosas
cambian y que son multiples. Por tanto el ser, a la vez, es y no es. Esta afirmacion es
contradictoria y no la debemos admitir.

e Laviade laverdad es la via de la ciencia, que nos dice que el cambio es mera
apariencia y que el ser se reduce a la unidad. Esta via se basa en la afirmacion
incuestionable de que el ser es y no puede no ser.

Esta via de la razon nos lleva a una concepcion del ser inmovilista y monista
(todo es reductible a la unidad).
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El error de Parménides esta en considerar el no-ser como lo contrario al ser; el
no ser es diferente al ser: “ser viejo” no es lo contrario a “ser joven”, simplemente es
diferente a ser joven, por eso el cambio es posible.

Herencia Presocratica: Heraclito y Parménides Platon
. Cambio .
Heraclito P~ Apariencia
Ser Multiple
Parménides Estatico .
Realidad
uUno

2.4. Los Pluralistas.

Los Pluralistas son un grupo de pensadores heterogéneo, siglos VI'y V a.C, que
se caracterizan por abandonar el planteamiento metafisico de Heraclito y Parménides,
intentado devolver a la filosofia el planteamiento fisico que tuvo en sus inicios. Por otra
parte intentan conciliar todas las teorias anteriores, de ahi su planteamiento sincrético.

Las soluciones para explicar el problema central del cambio tienen en comuin su
interpretacion de la materia como un conjunto de particulas eternas (Parménides), que
se combinan entre si de forma diferente (Heraclito)

2.4.1 Caracteristicas generales de los Pluralistas.

e Defienden que el arché es multiple, no hay un Gnico arché sino varios.

e Esun intento de conciliacion de varias teorias anteriores, van a intentar
sintetizar las teorias de Heraclito y Parménides, explicando el cambio a partir de
particulas eternas que no cambian.

e El escepticismo gnoseoldgico: mantenerse siempre en la duda. La filosofia
anterior no se planteaba ninguna duda sobre nuestras posibilidades para conocer la
realidad. El mundo es un cosmos y el ser humano pertenece a este orden, por tanto
puede conocerlo. También, a diferencia de los pensadores anteriores, creen en el azar.

e El materialismo mecanicista: en el universo todo es materia que se rige por
leyes que son parte de la materia. Cuando los Pluralistas nos hablan de principios como
el Nous hay que entenderlos en un sentido material.

2.4.2. Empédocles.

Intenta conciliar en su Fisica a Heraclito y a Parménides. De Parménides, va a
tomar la teoria de que la materia es eterna, afirmando que no es posible que nada surja
de la nada y desaparezca en la nada. De Heraclito va a tomar la multiplicidad del ser
afirmando que existen cuatro principios o archés, que son los cuatro elementos de la
naturaleza: aire, tierra, fuego y agua. Estos cuatro principios los va a llamar rizomas o
raices del Ser.

De Heraclito va a tomar también la universalidad del cambio, entendiendo por
cambio las diferencias que se dan en las proporciones con que se combinan los rizomas.
Como conclusidn, el cambio para Empédocles seria el movimiento de las particulas
inmutables.
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Empédocles va a hablar de dos fuerzas cosmicas que mueven el mundo: el amor
y el odio. En el universo habria dos momentos de equilibrio, en los que las fuerzas del
amor y del odio se mantendrian equilibradas, y habria también dos momentos en los que
el Amor (principio de unidad y de armonia) o el Odio (principio de multiplicidad y
desorden) se impusieran.

Respecto a la gnoseologia, Empédocles parte del supuesto de que solo lo
semejante conoce a lo semejante: en la sangre se encuentran mezclados los cuatro
elementos, y mediante ellos, conocemos los diferentes cuerpos compuestos también por
los cuatro elementos.

2.4.3. Anaxagoras.

Toma de Parménides el supuesto de que de la nada nada puede salir, es decir, la
materia es eterna. De Herdclito va a tomar la pluralidad de las realidades existentes,
interpretando el cambio como variacion de proporciones en las que se combinan las
primeras particulas inmutables. A estas primeras particulas las va a llamar Spérmata.
Aristoteles, refiriéndose a Anaxagoras, las llamara Homeomerias. Estas particulas
serian diferentes, hay homeomerias de todos los cuerpos, a diferencia de Empédocles
gue admitia s6lo cuatro raices del ser.

Se ha pretendido ver en Anaxagoras la primera teoria que admite el dualismo
cdsmico: nos habla, por un lado, de la materia y, por otro, de una inteligencia rectora
del universo y con voluntad. A esta Inteligencia la denomina Nous. EI Nous seria
auténomo, libre y lo sabria todo (omnisciente). Algunos autores piensan que el Nous es
un antecedente del Motor Inmovil de Aristoteles, que también tenia inteligencia. Hay
que decir que otros autores niegan este dualismo; todos los pluralistas serian
mecanicistas.

2.4.4. Los Atomistas: Demacrito y Leucipo.

Los Atomistas se diferencian de los otros pluralistas porque para ellos las
primeras particulas son cualitativamente iguales; mientras que para Empédocles y
Anaxagoras eran diferentes (los cuatro rizomas de Empédocles, las infinitas
homeomerias de Anaxagoras). Por eso los atomistas no pueden explicar el cambio
como diferencia en las proporciones con las que se combinan las diferentes particulas,
porgue para ellos los &tomos son iguales.

2.4.4.1. Demacrito.

El arché son los &tomos, pequefias particulas indivisibles, cualitativamente
idénticas y cuantitativamente diferentes. Estas particulas estarian en el vacio y un
movimiento connatural (torbellino cdsmico) las llevaria a unirse, dando lugar a los
diferentes cuerpos. Demacrito es mecanicista: las primeras particulas se ordenan por los
impulsos del torbellino cdsmico; por tanto todo es materia y movimiento.
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2.4.4.2. Leucipo.

A diferencia de Parménides, admite el no-ser como posibilidad para el
movimiento de las particulas, admite el vacio. Las diferencias entre los cuerpos se
explicarian por los cambios de posicion de los &tomos en su caida en el vacio. Las
principales aportaciones de Leucipo son:

e Esel primer pensador en diferenciar cualidades primarias y cualidades
secundarias de los cuerpos. Las cualidades primarias serian mensurables y son
objetivas. Las cualidades secundarias son las que captamos con los sentidos, serian
subjetivas.

e El concepto de ley natural. EI cambio se explica desde leyes necesarias que
provienen de la materia y que no son de caracter espiritual.

e Es el primer pensador que utiliza un concepto semejante al de percepcion: para
él conocer es captar los atomos de los cuerpos por su influjo en nuestra alma corporal.

3. Las influencias de los Presocraticos en Platon.

e Los Pitagoricos influyen en Platon con su antropologia que se caracteriza por
el dualismo: el ser humano se divide en dos sustancias, el cuerpo y el alma.

Tambieén influird en Platdn la ética de los Pitagoéricos, pues entienden la
existencia como un proceso de purificacion mediante la ascesis.

e Heraclito también influye en Platon. Para Heraclito, como en el mundo sensible
de Platon, todo en la naturaleza esta en continuo cambio. Mientras que el Mundo de la
Ideas de Platon tendra las caracteristicas del ser de Parménides (Uno e inmutable): el
pensamiento platonico se basa en una concepcion jerarquica del conocimiento y de la
realidad. Las realidades inferiores tendréan las caracteristicas del ser de Heré&clito. Por
otro lado, las realidades superiores a las que llama el Mundo de las Ideas, tendran las
caracteristicas del ser de Parménides.
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